DISCIPLINARNI ZAVER ¢&. 2025/001
z jednani disciplinarni rady Ceského svazu orientacnich sportu

Disciplinarni rada CSOS ve sloZeni:
Jindtich Smicka (UOL) — ptedseda
Jan Exner (STH) - ¢len

Milan Venhoda (SJI) — ¢len

Disciplinarni rada CSOS (dale jen DR) obdrzela dne 16.5.2025 pisemny navrh v elektronické
podobé na zahdjeni disciplinarniho fizeni od navrhovatele:

M

a zahdjila dne 19.5.2025 disciplinarni fizeni k feSeni disciplindrniho prestupku, kterého se mél
dopustit dne 8.5.2025 odpoledne | |GGG oii zivode oblastniho Zebiicku
Jestédské oblasti (ORIS ID zavodu 9093) potadaného oddilem orientacniho behu TJ Tatran
Jablonec nad Nisou.

Pti zd&vod€ mélo dojit k nize popsané situaci:

Udalost se odehrala na startu tohoto zavodu, konkrétné na konci koridoru pro start kategorii P,
T a HDR, jenz se nachazel hned vedle startovnich koridori pro zbylé kategorie, a to v Case
14:47 az 14:49 (&as 17 az 19 od startu 00). Pan || G, (dilc jen ,.zavodnik®),
piisel se svym ditétem zavodicim v kategorii HDR na konec tohoto koridoru, nasledovan svou
zenou a druhym ditétem. Jako kazdého rodice a dit€ rozhod¢i na startu, (dale ,,navrhovatel),
pozadal, aby vyckali v tu chvili pfiblizn€¢ 20 sekund, nez odbéhne startovni vlna v Case 18.
Nasledné pobézi oni, aby se s touto vinou nesttetli. Zavodnik na to z ni¢eho nic Gto¢né reagoval
slovy ,,Pro¢ bychom jako nemohli bézet? Na co si to tu hrajes?*. Na jeho slova reagovala jeho
zena a vyzvala ho, aby se uklidnil a ,,opét s tim nezacinal®. Navrhovatel na jeho slova nijak
neodpovidal, nebot’ seznal, ze by to situaci akorat zbyte¢né eskalovalo a vyckal do startu viny
v Case 18. Po odstartovani zadvodnika s ditétem nechal orazit krabicku ,,Start™ a ve chvili, kdy
si chtéli vzit mapu zasahl $¢f startu ||| GGG S 2l sc je zadrzet, nebot’ dle
pokynti mohli zdvodnici kategorie HDR startovat az od ¢asu 30 (od 15:00), coz si navrhovatel
pii jejich vpusténi na trat’ neuvédomil. Divod byl, Ze do casu 30 startovali dle bézné startovni
listiny zavodnici kategorii D10F a H10F, kteti mé&li stejnou trat’ jako zavodnici kategorie HDR.
Zavodnik zacCal kficCet a opét utocné€ reagovat ,,Pfeci uz bézi Cas, musi bézet zavod...* a zacal
odstrkovat ||| | . V tu chvili uZ navrhovatel zareagoval a vyzval jej slovy ,,Prosim Vas
chovejte se trochu, jsou tady déti. VEétu navrhovatel jiz v podstaté nedotekl, zdvodnik se otocil
a doslo k fyzickému kontaktu mezi zdvodnikem a navrhovatelem. Nasledné okamzité zacal
zévodnik 1 s ditétem utikat. V prvni chvili navrhovatel nechapal, co se déje, nebot’ takové
chovani si navrhovatel na zavodech v orientaénim b&hu do té doby neumél ani ptedstavit.
Navrhovatel poté vybéhl jsem za zavodnikem ve snaze jej zastavit a po par metrech ho dostihl
a chytil. OvSem uklouzl, spadl a zdvodnik se mu vysmykl. O dalsi snahy jej zastavit se jiz
navrhovatel nepokousel a vratil se zpét na svou pozici na startu. Zde stale ¢ekala Zena zavodnika
s druhym ditétem. Ta se navrhovateli nasledn¢ omlouvala a tzala, zdali je v pofadku. Doplnila
to slovy ,,on uz to udélal pon€kolikaté“. Nasledn¢ navrhovatel zavodnika jiz nevid¢l a ani se
mu zpétné zavodnik neozval ¢i neomluvil. Sdm navrhovatel zavodnika nekontaktoval a vSe fesil
pouze v ramci poradatelského tymu. Zavodnik se takto choval pied velkym mnozstvi déti



(odhadem 10-15), jednak ¢ekajicich za nim v koridoru pro HDR a také¢ startujicich v ,,bézném*
koridoru.

Névrh na zahéjeni disciplinarniho fizeni splituje podminky Disciplindrniho fadu CSOS a jsou
vném vyliCeny skuteCnosti, ve kterych navrhovatel spatfuje spachéani disciplinarniho
ptestupku.

Z vysledkt provedeného Setieni DR, kdy byli osloveni ti¢astnik fizeni, svédci uvedeni v navrhu
na zahgjeni disciplindrniho fizeni a dospéli zavodnici startujici v ¢asech uvedenych v navrhu
na zahajeni disciplindrniho fizeni. VSichni osloveni se k udélosti vyjadfili, i kdyz nékteti z nich
si n¢jakého incidentu vitbec nevsimli.

Z vyjadieni samotného G&astnika Fizeni a nékterych svédka je ziejmé, ze se || GTGEGNR
B disciplinariho piestupku dopustil.

, se tim dopustil:

- disciplinarniho piestupku podle Disciplinarniho fadu CSOS é€l. 5.5 pism. b) télesné napadeni
subjektu CSOS.

DR pii jednani ve véci provadéného disciplinarniho fizeni a stanoveni vyse disciplinarni sankce
ptihlédla ke skute¢nostem popsanych ve vyjadreni jak Gi€astnika fizeni, tak svédkl a dospélych
zédvodniki startujicich v uvedenych casech. Z uvedenych vyjadieni vyplyva, ze doslo
k fyzickému kontaktu mezi navrhovatelem a zdvodnikem, i kdyZz v relativné mirné podob¢.
Zaroven je tteba zminit, Ze doSlo pochybeni potadatelli na startu, kdy pustili na start zdvodniky
kategorie HDR v rozporu s informacemi uvedenymi v Pokynech k zavodu (dfive nez v Case
30). DR pfi posuzovani piipadu piihlédla k faktim jako k polehCujicim okolnostem, Ze proti
zavodnikovi nebylo doposud vedeno disciplindrni fizeni, ze se poradatelskému oddilu ve svém
vyjadieni za svoje jednani omluvil a Ze svého jednani ve svém vyjadieni lituje.

DR v souladu s Disciplinarnim fadem CSOS, ¢lankem III, odst. 6.1., pism. a) uklada: |l

B isciplinami sankci napomenuti.

Doporuceni DR:
DR doporucuje dodrzovat v§em tcastnikiim zdvodu pokyny uvedené v dokumentech k zavodu
(Rozpis, Pokyny) a také dodrzovat pravidla slusného jednani a chovani.

V Olomouci, dne 2.6.2025
Zapsal: Jindfich Smicka, pfedseda DR
Clenové: Jan Exner a Milan Venhoda



